MEMORANDO CIRCULAR OCAM 92-18

19 de junio de 1992

ALCALDES, PRESIDENTES Y ASAMBLEISTAS MUNICIPALES,
DIRECTORES DE FINANZAS Y RECAUDADORES OFICIALES

APLICACION PROSPECTIVA DE ENMIENDA INCLUIDA EN NUESTRO MEMORANDO
CIRCULAR OCAM-92-6

Para efectos aclaratorios debemos consignar que la enmienda
autorizada por esta Oficina al Articulo 9 del Reglamento sobre
Patentes Municipales del 10 de agosto de 1984, incluida en nuestro
Memorando Circular OCAM-92-6 del 5 de marzo de 1992, tendra
aplicacion prospectiva, a partir del ano fiscal 1992-93.

Bajo gingﬁn concepto se debera entender que la referida enmienda
tendra un efecto retroactivo.

Resulta indispensable que el contenido de este Memorando Circular
se ponga inmediatamente en conocimiento de todos los contribuyentes
de sus municipios a quienes les sean aplicables la enmienda a que
hacemos referencia en nuestro Memorando Circular OCAM-92-6.
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San Juan, Ciudad Capital
26 de mayo Je 1-52

Sr. Ismael Pagan Colberg

Comisionado de Asuntos Municipales
Edif. Plaza Barbosa-Ave. Barbosa 308
Hato Rey, P.R. 00917

G.P.0O. Box 70167, San Juan, P.R. 00936

Re.: OCAM 92-6 2
Estimado sefior Pagan:

Lz presente es en relacién al memorande circular -del
epigrafe. . - l

En la circular se enmienda el Reglamentoc de Patentes
Municipales para conformar la reciente enmienda a la Seccién 7 de
lz Ley de Patentes Municipales con el reglamento.

El problema con la circular, es que la misma contiene
lenguaje el cual implica interpretacién retroactiva de la Seccién

Zs Por ejemplo, en el primer parrafo expresa lo siguiente:
"Tanto antes como después de la enmienda, la interpretacién de la
referida Seccién 7 es ...".

" Estamos seguros que el memorando circular no pretendia una
interpretacién retroactiva Y Qque el nuevo reglamento es
prospectivo al afio 1992-93. Sin embargo, la interpretacién de la
circular de algunos contribuyentes es en forma retroactiva y va
Pueblo International nos solicitdé un reintegro de $35C,000.

En los préximos dias esperamos mas reintegros, por lo gue
sclicitamos que modifiquen la carta circular.

El en 1980 cuando la Honorable Carmen Ana Culpeper promulgo
el reglamento de Patentes Municipales se especificé el ejiemplo
del Articulo 9 para establecer bien claro que esta era la
interpretacién de la Seccién 7 de la Ley segin el Secretario de
Hacienda. Incluimos copia opinién de Miguel Lausell del 1375, la
cual confirma el reglamento. Entendemos que la enmienda a Ja ley
ahora modifica lo anterior para el afioc 1992-93 en adelante.

Cordialmente,

[}
N|José A. Valenzuela Fuentes
Dirgctor Ejecutivo

artamento de Finanzas
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DEPARTAMENTO DE FINANZAS
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1 de julio de 1975

‘Lic. Alfredo Siberén
-Asesor Legal , )
 Municipio de Ponce " & suges m o
% ponce, Puerto Rico R .

% gstimado compafiero: . s = ma .

Me place corresponder a su ' carta de 13 de junio de 1975,
en la cual nos consulta sobre la basc aplicable para el cémpu-
to de la patente ounicipal. Se refiere usted especificamente, .
al caso de S.S. Kresgee & Co., cuyo afio econdémico termina el
30 de enero. Se nos informa que la contribuyente alega que el
afio base debe ser el afio de contabilidad que termina durante.
el afio natural invzediatamente anterior a la fecha de declara-
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De acuerdo con la Seccidén 7, de la Ley Nam. 113, aprobada
en 10 de julio de 1974, la patente municipal serd computada
tomando como base el volumen de negocios realizados durante el
afno.de contabilidad inoediatamente anter;or a la fecha de la: :
'declaracxon. Dicha declaracidn, segin dispone la Secciédn 10,
de la Ley 113, antes citada, seri rendida, a mi&s tardar, el
dia 15 del mes de marzo de cada afo. . El apartado (2) de la re- ..
ferida Seccién 10, provee para la concesién de una prorroga ra- _
"Zonable para rendlr la declaracidn. E1 termxno "afio de conta-
- bilidad" significa el zfio natural, o afio econémico terminado
- dentro de dicho afio natural scbre cuya base se determ1na el

volumen de negocios.- Seccién-2{2)9. --- - - - . % -
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: Un anilisis glob2l de las seccciones 2(a)9 y 7 y del texto
= €n genecral de 1a Ley en cuestidén nos conduce a la conclusion de
¢ Que el afio base para el cémputo de la patente municipzal es el

- afio natural o el afio cconémico, segin sea el caso, inmediatamen-
: L& anterior a la fecha de declaracién. En el presente caso,

: SCgUn nuestro criterio, el aiio base seria el tcrmznado en 30 de

\ Cnero de 1975. ; . "3, Bk B 7 Be 3
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TENTH FLOOR ROYAL BANK CENTLE Tricewowt (B09) 7599292
253 PORCE OC LEO~ aAvinUl
MATO ®LZY, SULATO ACO OOBIY

2[4
o Re: Solicitud de reintegro de patentes nicipales S/,?/
i Pueblo International, Inc.

Nimero de Cuenta 66-0213117

Estimado senor Valenzuela:

A nombre .de nuestro cliente Pueblo International, Inc.
("Pueblo”), solicitamos un reintegro por la cantidad de $223,120.48
por patentes municipales pagadas en exceso al Municipio de San Juan
(el "Municipio™) para los anos 1986-87 a 1991-92, ambos inclusive.

Pueblo, una corporacién organizada bajoc las leyes de Delaware,
lleva sus libros a base de un ano fiscal terminando el 31 da enero
de cada afo. Para los afios contributivos 1986-87 a 1989-90, ambos
inclusive, Pueblo radicéd su declaracién de volumen de naegocios
utilizando como base el volumen de negocios realizado durante su
afioc de contabilidad completado dentro del afio calendario que
finalizdé inmediatamente anterior a la fecha de la radicacién de la
declaracidén de volumen de negocios, por entender gue esa era la
manera correcta de hacerlo segun lo establecidec bajo la Seccién 7
de la ley de Patentes Municipales (la "Ley").

El volumen de negocios declarado y las patentes pagadas por
Pueblo para los anos contributivos 1986-87 al 1989-%0 fueron los
" .siguientes: = - i
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Afo Volumen Patcnle

Contribytjvo Peclarado Patente Descuento Bagada
1989.90 $173,963,301.00 $521.904.90 _— (326,095.25) $495 89.66
1988-89 164,493,271.00 49347981 ; ( 24,67399) 468,805.82
1987-83 161,523,467.00 484,570.40 (2422852) 460,341.88
1986-87 141,187,149.00 - 42356145 - ( 21,178.06) 40238338

Mediante cartas fechadas 31 de julio de 1989 y 20 de mayo de
1991, segun enmandadas, el Municipio notificé deficiencias prelini-
nares a Pueblo para los afios contributivos 1986-87 y 1987-88 por la
cantidad de $96,994.81 y para los afios contributivos 1988-89 Yy
1989-90 por la cantidad ce $101,059.14, respectivamente, alegando
que Pueblo no habia utilizado el volumen de negocios adecuado para
calcular las patentes adeudadas para dichos afios. La teoria del
Municipio se basé en que segun el ejemplo qQue aparecia en el
Articulo 9 del Reglamento bajo la Ley, el volumen de negocios que
debié haber utilizado Pueblo en su declaracién de volumen de
negocios no era agquel realizado durante su ano de contabilidad
completado dentro del ano calendario que finalizé inmediatamente
anterior a la fecha de la radicacién de la declaracién de volunmen
de negoclos, sino que debié haber sido el volumen de negocios
generado en su ano de contabilidad terminado el 31 de enero
inmediatamente anterior a la declaracidn de volumen de negocios, es
decir, mes y medio antes de la radicacién de la declaracion de
volumen de negocios, i.e., 15 de marzo.

Pueblo, aun cuando entendia que el lenguaje del Articulo 9 de
los - Reglamentos era incorrecto por ser inconsistente con 1lo
establecido por la Seccién 7 de la Ley, para evitar tener que
incurrir en ese momento en gastos legales adicionales, el dia 28 de
junio de 1950 mediante chegue numeroc 419093 por la cantidad de
$96,994.81, y el dia 24 de abril de 1991 mediante chegue numero
481012 por la cantidad de $101,059.14, pagd las deficlencias
notificadas. Véase copia de los cheques lnejados como Exhibits A
Y B, respectivapente.

En vista de la posicién asumida por el Municipio, y para
evitar tener que pasar por otro procedimiento de da!.lciencia.
Pueblo radicé su declaracién de volumen de negocios para los afios
contributivos 1990-91 y 1991-92 utilizando su volumen de negocios
generado en el afio de contabilidad terminado el 31 de enero
inmediatamente anterior a la fecha de radicacidén de la declaracion
de volumen de negocios. Es decir, para el afio contributivo 1990-91
Pueblo usé el volumen de hegocios generado durante su afo de
contabilidad terminado el 31 de enero de 1990, Yy para 1991-92 usd
su volumen de negocios generado para el afno terminado el 31 de
enero_ de 1991. El volumen de negoc&os declarado y las patentes
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pagadas por Pueblo para los afos contributivos 1990-%1 y 1991-92
fueron los siguientes:

Afio Volumen Patcate Intercses Patente
Contsibuivo  Peclargylo Patente Descuento g Pagar yReargos Pagada
1991-92  $206,027.54200 $61808263 ($30.904.14) $587,16748 § 0 3587,178.48

1990-91 19732726100 S91.981.78 ( 14799.54) 577,1822¢ 1051145 587,693.69

El 5 de marzo de 1992 Ismael Pagién Colberg, Conisionado de
Asuntos Municipales, enritidé el Memorande Circular 92-6, en donde
aclara que las enmiendas a la Seccién 7 de la Ley aprobada
recientenente como parte de la Reforma Municipal no varid el estadc
de derecho vigente con anterioridad a la enmienda y que tanto antes
como después de la enmienda la interpretacidn de la referida
Seccién 7 es a los efectos de que toda persona sujeta al pago de
patentes municipales computard la misma utilizando como base el
volumen de negocios realizado durante su afio de contabilidad

. completado dentro del afo calendario que finalizdé inmediatamente
anterior a la fecha de la radicacién de la declaracidén de volumen
de negocios. Ademis, por medio de dicho memorando el Comisionado
de Asuntos Municipales enmendd el Articulo 9 del Reglamento para
que lea como sigue:

Articulo § - COMPUTO DE LA PATENTE

La patente impuesta por la lLey sera computada por 1la
persona sujeta a patente tomando como base el volumen de
negocios realizado durante su ano de contabilidad
terminado dentro del afio calendario inmediatamente
anterior a la fecha de la declaracién, cuyo ano de
contabilidad debe ser igual al por ¢l utilizado para
preparar y ‘rendir su planilla de contribucién sobre
ingresos. Si no rinde dicha planilla entonces el ano de
contabilidad serd el afioc natural. Ejerplo: 2 Para
conputar la-patente municipal a pagar para el ano fiscal
1993-84, una persona cuyo negocio termine su afio de
contabilidad el dia 31 de enero utilizarid el volumen de
negocios realizado durante su afic de contabilidad
terminado al 31 de enero de 1992, para la declaracién que
deberd rendir no mis tarde del 15 de abril de 1993.

En vista de lo anterior, las deficiencias notificadas y
pagadas para los anos 1986-87 al 1989-90, ambos inclusive, no eran

~ Los 510,511.45 en intereses y recargos s¢ deben 8 otra deficiencia que no estd relacionada con este
cso ’
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procedentes, al igual que Pueblo no debié haber utilizado para los
afnos 1990-91 y 1991-92 su volumen de negocios realizado durante el
afio de contabilidad completado dentro del ano calendario que
finalizé inmediatamente anterior a la fecha de la radicacion de la
declaracién de volumen de negocios. Por lo tanto, para el ano
1990-91 Pueblo debidé haber utilizado su volumen de negocios
generado durante su afo de contabilidad terminado el 31 de enero de
1989 ($192,303,832) y debidé haber pagado patentes municipales por
la cantidad de $576,911.50. Mientras que para el afio 1991-92
Pueblo debid haber utilizado su volumen de negocios generado
durante su afio de contabilidad terminado el 31 de enero de 1990
(5197,327,261) y pagado patentes municipales por la cantidad de
$562,382.68 ($591,981.78 de patentes - $29,599.10 de descuento).

Basado en todo lo anterior, respetuosamente solicitamos un
reintegro por la cantidad de $223,120.48 ($96,994.81 para los afios
fiscales 1986-87 y 1987-88, $101,059.14 para los afios fiscales
1988-89 y 1989-90, $270.74 ($577,182.24 - $576,911.50) para el ano
fiscal 1990-91 y $24,795.80 ($587,178.48 - $562,382.68) para el ano
fiscal 1991-92), mé&s intereses al seis porciento (6%) segun lo
provisto por la Seccidén 36 de la Ley.

Favor de comunicarse conm;go en caso de tener nlguna pregunta
© duda con relacién a lo anterior.

Cordialmente,

RJIA:vc

[ > Sr. Javier Ramirez
Lic. Rafael Fernandez Sudarez

(rja/puedlel)
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